JUDECATORIA SECTORULUI 1

DOSAR NR. 90072/299/2015

DOMNULE PRESEDINTE,

ASOCIATIA PENTRU RECURSUL IN ANULARE, cu sediul in Bucuresti,
Sector 1, Str. Alexandru D. Xenopol nr. 4 parter ap. 2-3, reprezentata de

Grigoriu Adrian, in temeiul art. 456 c. pr. civ. Formuleaza:

APEL

Impotriva Incheierii de camera de consiliu, pronuntati la data de 03.09. 2015,
de JUDECATORIA SECTORULUI 1, prin care solicitim, admiterea apelului
anularea incheierii atacate si trimiterea cauzei privind cererea de acordare a

personalititi juridice a ASOCIATIEI PENTRU RECURSUL IN ANULARE,

spre rejudecare la aceeasi instanta din urmatoarele:

MOTIVE

La data de 11.08. 2015 a fost inregistratd cererea pentru acordarea personalitatii
juridice a ASOCIATIEI, ulterior am constatat cd primul termen de judecata a
fost stabilit la 11.08. 2015, cu incalcarea dispozitiilor art. 8 alin. 2 din OG.
26/2000, care precizeazd cd in termen de 3 zile de la data inregistrarii
judecatorul desemnat de presedintele instantei, verifica legalitatea cererii de

acordare a personalitatii juridice.
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Instanta de fond a respins cererea pe motiv ca la dosar nu a fost depus extrasul
de carte funciara privind imobilul unde a fost stabilit sediul ASOCIATIEI si ca
nu se regaseste acordul vecinilor pentru sediu, invocand in acest sens,

prevederile art. 565 c. civ si art. 42 din Leg. 230/2015.

Hotararea instantei de fond este nula absolut intrucat instanta fondului, prin

Incheierea atacata, a incalcat norme procedurale sanctionate de legiuitor cu

nulitatea absoluta.

Astfel conform art. 9 alin. 1 din OG 26/2000 se prevede imperativ: "Tn cazul in
care cerintele legale pentru constituirea asociatiei nu sunt indeplinite,
judecatorul la expirarea termenului previzut la art. 8 alin. 2 il va cita in
camera de consiliu, pe reprezentantul asociatiei, pundndu-i in vedere Tn scris

sd remedieze neregularitatile constatate.’’

Prin urmare, in situatia in care judecatorul fondului constata ca anumite cerinte
pentru acordarea personalitatii juridice a ASOCIATIEI nu erau conforme sau
trebuiau, completate instanta trebuia sa dispuna citarea reprezentantului

asociatiei.

Se poate constata de catre instanta de apel ca aceste norme procedurale au fost
total nesocotite de instanta de fond, fiind incidente dispozitiile stabilite de art.
174 c. pr. civ. Care statueaza: "alin. 1: "Nulitatea este sanctiunea care lipseste
total sau partial de efecte actul procedural efectuat cu nerespectarea
cerintelor legale, de fond sau de forma. Alin. 2: " Nulitatea este absoluta
atunci cand cerinta nerespectatd este instituitd printr-o normd care ocroteste

un interes public."

Necitarea reprezentantului legal al ASOCIATIEI, atrage aplicabilitatea
dispozitiilor art. 153 alin. 2 c. pr. civ. Conform carora:’’ Instanta va amdna
judecarea si va dispune sa se faca citarea ori de cdte ori constata ca partea
care lipseste nu a fost citata cu respectarea cerintelor previzute de lege, sub

sanctiunea nulitatii.”’
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Raportat la reglementarile la care am facut trimitere in mod evident se poate
retine ci INCHEIEREA adoptati in camera de consiliu la 03.09. 2015 de
JUDECATORIA SECTORULUI 1 nu poate produce efecte juridice, fiind nula
absolut, nulitatea reprezentand o sanctiune ce determina ineficienta actelor de
procedura indeplinite fara respectarea regulilor de desfasurare ale procesului

civil, situatie ce o regdsim in prezenta cauza.
Tn drept: OG 26/2000, art. 456 c. pr. civ., art. 153 c. pr. civ., art. 174 c. pr. Civ.

Va depunem actele mentionate in incheierea atacata, acte pe acre le am fi putut

prezenta cu celeritate in cazul in care am fi fost citati in acest sens.

1. Extras de carte funciara pentru imobilul desemnat ca sediu al asociatiei —

original si copie;

2. Declaratie pe proprie raspundere ca nu existd o Asociatie e proprietari
constituita pentru imobilul de la adresa Alexandru D. Xenopol nr. 4, Sector

1, Bucuresti;

3. Acordul vecinilor, respectiv al proprietarilor apartamentelor situate pe

acelasi palier la parter si al proprietarilor de pe palierul superior, etajul 1
e Parter: apartamentul 1 — proprietar MARIAN MARIA

e Etajul 1. apartamentul 4 — proprietar CHIRIAC CORNELIA MIOARA

Etajul 1: apartamentul 5 — proprietar POPA ANCA
Depunem apelul motivat in doud exemplare.

Anexam taxa judiciara in suma de 50 de lei.

Cu stima,

Adrian Grigoriu

Pagina 3 din 3



