ROMANIA
TRIBUNALUL BUCUREST! SECTIA A-VI-A COMERCIALA

Dosar nr. 28453/3/2010 .
INCHEIERE nr. 111
‘Sedinta publica de la 29.06.2010
Completul constituit din:
Pregedinte: Nicoleta Batranu
Grefier : Elena Toma

Pe rol se afld solutionarea cauzei comerciale privind petenta SC Apromatco SA si
intervenientele SC Formby Trading Limited si Eden LLC, avand ca obiect fuziune/divizare interventie

La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns petenta prin dnii. avocati Englezu Radu
Octavian si Paul Prioteasa cu imputerniciri avocatiala aflata la dosar i dl. Toma Marian legitimat cu
Cl seria TR nr. 34 97 28, in calitate de reprezentant al societatii

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedinta, dupa care:

Petenta, prin reprezentant, ddepune note de §edin§é.

Petenta, prin avocat, depune acte in nscrisuri in sustinerea art. 134 alin.2 C.proc.civ. i pe
fond solicita admiterea cererii aga cum a fost formulata , respectlv mentionarea in registrul comertului
a hotarérii AGOA din data de 07.06.2010.

Tribunalul retine cauza in pronuntare.

TRIBUNALUL

Cu adresa nr. 377227/10.06.2010, ORCTB a naintat conform art. 7 ind.1 alin.1 din QUG
116/2009 cererea nr. 371896/09.06.2010 formulatd de SC Formby Trading Limited si Eden LLC, la
cerea nr. 367704/07.06.2010, avand ca obiect inregistrarea in registrul comertului a unor mentiuni
privind modificarea actului constitutival SC APROMATCO SA

Prin incheierea de sedinta din data de 15.06.2010, a fost respinsa ca inadmisibilé cererea de
interventie formutci& ~e SC Formby Trading Limited si Eden LLC.

In baza art. 21 lit. h) din Legea nr. 26/1990 si art. 183 din Norma Metodologica privind modul
de tinere a registrelor comertului, de efectuare a inregistrarilor si de eliberare a informatiilor, aprobata
prin Ordinul Ministrului Justitiei nr. 2594/C/2008, va admite cererea de inregistrare in registrul
comertului a actului denumit ,hotarédrea adundrii generale extraordinare a actionarilor SC Apromatco
SA din data de 07.06.2010”, vazand ca aceasta constatd deciziile adoptate de adunarea generald a
actionarilor gi nu exista nici o dispozitie legala care sa se opuna publicarii acestuia.

DISPUNE

Admite cererea de depunere/mentionare acte formulatd de petenta SC Apromatco SA, cu
sediul Tn Bucuresti, str. Lipscani nr, 33, sector 3

Dispune mentionarea in registrul comertului a actului denumit ,hotdrdrea adundrii generale
extraordinare a actionarilor SC Apromatco SA din data de 07.06.2010".

Executorie.

Cu recurs. RIBIIMAG

Pronuntata in sedinta publica, azi, 29.06.2010.
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ROMANIA
TRIBUNALUL BUCURESTI SECTIA A-Vi-A COMERCIALA

Dosar nr. 28453/3/2010
: INCHEIERE
Sedinta publicé de la 15.06.2010
Completul constituit din:
Presedinte: Nicoleta Batranu
Grefier : Elena Toma

- Pe rol se afla sdlutionarea cauzei comerciale privind petenta SC Apromatco
SA si intervenientele SC Formby Trading Limited §| Eden LLC, avand ca obiect
fuziune/divizare interventie o

La apelul nominal facut in sedinta publicd au raspuns petenta prin dnii.
avocati Englezu Radu Octavian si Paul Prioteasa care depun imputerniciri avocatiale
si intervenientele prin dl. avocat Mihai Popa care depune imputernicire avocatiala.

Procedura de citare este legal indeplinita, lipsa de procedura cu
intervenientele fiind acoperita prin prezenta dlui avocat Miai Popa.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedinta, dupa care:

Intervenientele prin avocat, depune dovada achitarii taxei judiciare de timbru si
formuleazd cerere de amanare In vederea pregatirii apa&rarii avand in vedere disp.
art. 89 alin.2 C.proc.civ., depune si cerere Tntregitoare a cererii de interventie.

Tribunalu! -respinge cererea de améanare formulata de interveniente avand in
vederea caracterul necontencios al cererii.

Intervenientele, prin avocat, insistd Tn amanarea judecatii avand in vedere c3
potrivit disp. art. 46 din legea societatilor comerciale, din momentul in care se
formuleaza cererea de interveitie procedura dobandeste un caracter contencios.

in repiica, petenta prin avocat sustine cd a formuiat cerere de mregzstrare
mentiuni privind transferul dreptului de propnetate asupra pachetului de actiuni emis
de SC ‘Apromatco SA. La solicitarea instantei, precizeaza ca imputernicire avocatlale
au fost semnate de dl. Cristian Danut in calitate de administrator al societatii, fiind
aplicata stampila oficiald a SC Apromatco SA, iar dl. Toma Marian este

reprezentantul legal pentru a reprezenta societatea in toate litigiile.
‘ in replica, intervenientele prin avocat, sustin ca dl. Cristian Danut nu are
calitate de administrator, acesta fiind numit in mod nevoit oficial, iar avocatu sunt
- imputerniciti de o persoana care nu este reprezentantul legal al SC Apromatco SA.
‘ Tnbunalul cu referizz. la calitatea de reprezentant al petentei, apreciaza ca
discutarea acestor aspecte ar aclama solutia dedusa judecdtii, iar calitatea vizeaza
‘aspectele deduse judecatii
: Tribunalul acordd cuvantul pe admisibilitatea in principiu a cererilor de
'!nterventle
‘ Intervenientele prin avocat, sustin c& potrivit art. 7 7 ind. 1 din OG nr. 116/2009,
lntervenha pe care o poate formula poate si proprie sau accesorie. Cererea de
Interventle este admisibild in principiu avand in vedere cd Eden LLC este actualul
actionar majoritar al SC Apromatco SA, inregistrat la registrul comertului in calitate
de titular al dreptului de proprietate asupra pachetului de actiuni nominative emise
de SC Apromatco SA, reprezentand 75,5 % din capltalul soc.al al emitentului.



Petenta, prin avocati, solicita respingerea ca inadmisibila in principiu a cererii
de interventie conform art. 49-56 C.proc.civ. deoarece este formulatd in cadrul unei
cereri de depunere/mentionare acte, si nu in cadrul unei cereri de inregistrare,
singura situatie in care ¢ astfel de interventie ar fi admisibila prin aplicarea disp. art. 7
in.1 din OUG 116/2009 raportate la art. 46 alin. 2 din Legea nr.31/1990 modificata si
republicatd. Depune note scrise )

Tribunalul ramane in pronuntare asupra admisibilitatii Tn principiu a cererii de
interventie. : .

TRIBUNALUL

Asupra cererii de interventie, constata urmatoarele:

Cu adresa nr. 377227/10.06.2010, Oficiui Registrului Comertului de pe lang3
Tribunalul Bucuresti a inaintat spre competenta solutionare in baza art. 7 ind.1 din
OUG 1116/1990, cererea de interventie formulatd de Formby Trading Limited si Eden

LC la cererea nr. 367704/07.06.2010 avand ca obiect finregistrare in registrul
comertului @ unor mentiuni privind modificarea actului constitutiv al SC Apromatco
SA.

In motivarea admisibilitatii in principiu a cererii de interventie se arata ci
EDEN LLC este actualul actionar al SC Apromatco SA inregistrat ca atare in registrui
comertului Tn calitate de ftitular al dreptului de proprietate asupra pachetului de
702.609 actiuni nominative in forma dematerializatda emise de SC Apromatco SA
reprezentdnd 75,5% din capitalul social al emitentului.

Eden LLC a dobandit dreptul de proprietate de la SC Formby Trading Limited
LTD in baza acorduiui din 23.07.2007, apostilat conform Conventiai de la Haga din
05.10.1961, sub nr. 175,33/07 privind stingerea datoriei SC Formby Trading Limited
LTD catre Eden LLC in cuantum de 3.300.000 USD prin executarea gajuiui asupra
pachetului majoritar de actiuni detinut de SC Apromatco SA, inscris in Arhiva
Electronicd de Garantii Reale Mobiliare sub nr. 2007-00003044512614 — INT, astfel -
incat Eden LLC a devenit actionar majoritar al SC Apromatco SA, fiind inscris ca
. atare in registrul actionarilor emitentului si registrului comertului, in conditiiie legii.

SC Formby Trading Limited LTD datoreaza garantie contra evectiunii fata de
Eden LLC.

Pengana LLC pretinde ca a dobéandit dreptul de proprietate asupra aceluiasi
pachet de actiuni ca efect al executarii directe a unei garantii reale mobiliare asupra
respectivului pachet de actiuni, pretins constituite in favoarea sa de catre SC Formby
Trading Limited LTD.

in situatia admiterii cererii de interventie formulate de Pengana LLC $i
inregistrarii acesteia in registrul comertului in calitate de actionar majoritar al SC
Apromatco SA, Eden LLC ar fi evinsa. e )

in combaterea cererii de interventie, petenta a invocat exceptl,a;j
inadmisibilitatii, sustindnd cd singura ipoteza in care o astfel de interventie argfi
admisibild prin aplicarea stricta a disp. art. 7 ind.1 din OUG 116/12009 raportate
disp. art.46 alin.2 din Legea nr.31/1990 republicata, este o cerere de inregistrare,
in spetd, interventia este formulatd in cadrul unei cereri de depunere /mentionareé
acte.

Inadmisibilitatea formularii interventiei in cadrul unei cereri (.jevdepunere‘-ﬁ
mentionare acte desfasurata in fata Registrului Comenului este subliniata de fa ;
ca interventii invoca apardri de fond intr-o procedurd care nu are ca obiect
' B I el




sferul dreptului de proprietate asupra actiunilor sau modificarea actului constitutv
al societatii si nu invoca NiIci 0 N aritate a cererii petentei SC Apromatco SA.

Asupra admisibilitdtii ™n principiu a cererii de interventie, tribunalul retine ca
dispozitile Legii nr.31/1990 republicata, prevad prin art. 46 alin.2, posibilitatea
formularii unor cereri de interventie in cadrul cererilor avénd ca obiect inmatricularea
unei societati comerciale.

Pentru cererile avand ca obiect inregistrarea in registrul comertuiui a unor
mentiuni referitoare la acte si fapte supuse inregistrarii, legiuitorul nu a mai prevazut
aceasta posibilitate, astfel incat , in raport si de caracterul necontencios al procedurii
de inscriere de mentiuni al carei scop este asigurarea publicitati, trebuie considerat
ca in aceastd procedurd, cererile de interventie sunt inadmisibile, orice persoana
interesata avand dreptul sa puna in discutie procedura de drept comun, valabilitatea
actului in temeiul caruia s-a efectuat inregistrarea mentiunii in registrul comertului ca
ulterior, in ipoteza desfiintarii actului prin hotarare judecatoreasca irevocabila,
persoana interesatd poate solicita in temeiul art. 25 din Legea nr.26/1990
republicata, radierea mentiunii inregistrata in registrul comertului in baza acelui act.
In consecintd, pe baza considerentelor expuse,

DISPUNE

Respinge cererea de interventie ca inadmisibila.
Termen la 29.06.2010 pentru cand se va cita petenta SC Apromatco SA.

HY N~
Poue g

(7 TERMEN 29.06.2010

Petenta .
NR SC APROMATCO SA o A

Pronuntata in sedinia publica azi, 15.06.2010.
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ROMANIA

BUNALUL BUCURESTI SECTIA A VI-A COMERCIALA
INCHEIERE
Camera de Consiliu de la 07.09.2010
Completul compus din :
Presedinte: Nicoleta Batranu
Grefier : Elena Toma

Pe rol se afla solut_lonarea cereru de lamunre cu privire la intinderea
si aplicarea dispozitivului formulate de petenta SC Apromatco SA .

Cererile se solutioneaza in Camera de Consiliu, fara citarea partilor.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de gedinta, dupa care:

TRIBUNALUL,

Constati ca la data de 06.09.2010 s-a inregistrat cererea de lamurire
cu privire la intinderea i aplicarea dispozitivului incheierii
nr.111/29.06.2010 in dosarul nr. 28453/3/2010.

Petenta SC Apromatco SA solicitd, in temeiul dispozitiilor art. 281 1

“alin.2 Cod procedura civilda si se precizeze de citre instantd ca obiectul

cererii  solufionate prin incheierea nr.111/29.06.2010 il constituie
“mentionare act Hotdrarea Adunarii Generale Ordinare” , iar nu transferul
dreptului de proprietate asupra actiunilor sau modificarea actului
constitutiv al societatii.

Sustine petenta ca falgii reprezentanti ai societdtii au omis a prezenta
la ORCTB incheierea interlocutorie din data de 15.06.2010 prin care
instanta a clarificat cadrul procesual, in sensul ca obiectul cererii nu il
constituie schimbarea actionariatului ci numai mentionarea unui act, si in
baza incheierii nr,111/29.06.2010 au detinut fraudulos schimbarea
actionariatului. - '

Mai araté petenta ca, datoritd confuziei create, se impune o clarificare
a dispozitivului pentru ca acesta 'si nu mai genereze dificultati de
interpretare si de executare de citre partile intre care s-a derulat procesul.

in drept, dispozitiile art.281'1 Cod proceduri civila. :

Examinédnd actele si lucrdrile dosarului sub aspectul argumentelor

invederate de petentd, tribunalul constatd cia, respectandu-se intru totul -

dispozifiile art.129 alin.6 Cod procedurd civild, prin incheierea
nr.111/29.06.2010 s-a statuat exclusiv asupra obiectului cererii astfel cum
a fost formulata de petentd, respectiv “depunere/mentionare act” iar solufia
dispusd — mentionare Hotdrare Adunare Generala Ordinari a Actionarilor SC
‘Apromatco SA din data de 07.06.2010 nu mai ridicA probleme de
interpretare si aplicare, fiind clarificata prin doud incheieri de indreptare
eroare materiald pronuntate in dosarul dc fati la data de 11.08.2010,
- respectiv la data de 07.09.2010.

‘In consecinta cererea formulata de petenta in temeiul art.281°1 Cod
procedura civila va fi respinsé ca neintemeiata.

3%



th baza considerentelor expuse,
DISPUNE:

Respinge cereréa de lamurire cu privire la intinderea i aphcarea
dispozitivului incheierii nr.111/29.06.2010, formulatd de petenta SC
Apromatco SA, cu sediul ales In Comuna Dobroiesgti, Sat Fundeni,
. Str.Ciresului nr.43B, Judet Ilfov.

Cu recurs.
Pronunta,ta in sedinta publica astazi, 07.09.2010.
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ROMANIA

ALUL BUCURESTI SECTIA A-VI-A COMERCIALA

Dosar nr.28453/3/2010
' INCHEIERE
Sedinta din Camera de Consiliudela 07.09.2010
Completul constituit din:

Presedinte: Nicoleta Batranu
Grefier : Elena Toma

Pe rol se afld solutionarea cererii de indreptare a erorii materiale strecurate in
cuprinsul incheierii pronuntate la data de 11.08. 2010, in dosarul nr.28453/3/2010
formulati de petenta SC Apromatco SA. S

Cererea se solutioneazi in Camera de Consiliu, fir4 citarea partilor.

* S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de gedinta, dupd care:

TRIBUNALUL,

Constaty ci la data de 27.08.2010 s-a finregistrat cererea petentei SC

Apromatco SA privind mdreptarea erorii materiale strecurate in cuprinsu! incheierii
pronuntate la data de 11.08. 2010, in dosarul nr. 28453/ 3/2010.

In motivarea cererii petenta aratdi cd in mod eronat s-a consemnat in
dispozitivul incheierii ,inregistrare”, in loc de ,mentionare act numit Hotédrarea
Adunirii Generale Ordinare”.

In drept, au fost invacate dispozitiile art.281 Cod procedura civila,

- Examinénd actele si lucrdrile dosarului, tribunalul constati ci in dispozitivul'

incheierii pronuntate la data de 11.08.2010 in dosarul nr. 28453/3/2010 s-a
consemnat eronat in alineatul 2 ,inregistrare” in loc de .,mentlonare cum este

- corect.

In consecints. in temeiul art.281 Cod procedura civila,

DISPUNE

Admite cererea de mdreptare a erorii materiale formulatd de petenta SC

Apromatco SA, cu sediul ales in comuna Dobroesti, sat Fundeni, Str. Ciregului
nr.43B, judeful Ilfov.

in alineatul 2 al dispozitivului incheierii pronuntate in Camera de Consﬂm la
data de 11.08.2010 in dosarul nr. 28453/3/2010 se va consemna corect: ,actul a cérui
mentionare in registrul comertului s-a solicitat si s-a dispus este Hotirérea Adundrii
Generale Ordinare a Actionarilor SC Apromatco SA din data de 07.06.2010”, in loc de
Linregistrare”, cum eronat s-a consemnat. '

Cu recurs.

Pronuntati in sedmﬁmm%w Q&BQESTI
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ROMANIA
DOSAR NR. 28453/3/2010

TRIBUNALUL BUCURESTI SECTIA A VI-A COMERCIALA
INCHEIERE
Camera de Consiliu de la 25.02.2010
Completul compus din :
Presedinte: Nicoleta Batranu
Grefier : Elena Toma

Pe rol solutionarea cererii de indreptare eroare materiala
formulata de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Bucuresti cu privire la incheierea nr. 111 pronuntata
in sedinta publica din data de 29.06.2010.

Cererile se solutioneaza in Camera de Consiliu, fara citarea partilor.
S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

TRIBUNALUL,

Constata ca la data de 23.08.2010 pe rolul Tribunalului
Bucuresti- Sectia a VI a Comerciald s-a inregistrat cererea
formulata de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Bucuresti prin care se solicitd indreptarea erorilor
materiale strecurate in cuprinsul incheierii nr. 111 pronuntate la
data de 29.06.2010 in prezentul dosar.

In sustinerea cererii, ORCTB invedereaza ca prin cererea de
depunere si / sau mentionare acte nr. 367704/ 07.06.2010 s-a
solicitat transmiterea dreptului de proprietate asupra unui
numar de 702.609 actiuni emise de APROMATCO SA, din contul
societatii EDEN LLC in contul societatii PENGANA LLC, in baza
confirmarii nr. 18857/ 07.06.2010 emisa de Depozitarul Central.

Prin inregistrarea din oficiu nr. 457626/ 11.08.2010 s-a
operat in baza de date a ORCTB modificarea structurii
actionariatului SC APROMATCO SA si mentionarea Hotararii
Adunarii Generale Ordinare a Actionarilor din data de
07.06.2010, conform dispozitiillor instantei cuprinse in
dispozitivul incheierii nr. 111/ 29.06.2010 si avand in vedere
obiectul cererii nr. 367704/ 07.06.2010.

La data de 19.08.2010 prin cererea nr. 467115/ 19.08.2010
Toma Aurica, in calitate de administrator al EDEN LLC, a solicitat
indreptarea erorii materiale cu privire la modificarea structurii
actionariatului APROMATCO SA, precizand faptul ca, prin
incheierea nr. 111/ 29.06.2010 instanta a dispus numai cu
privire la mentionarea in registrul comertului a Hotararii Adunarii
Generale Ordinare a Actionarilor din data de 07.06.2010.



Avand In vedere aceste sustineri, precum si discutiile
purtate cu dna Toma Aurica, administrator al EDEN LLC, cu
privire la cererea nr. 467115/ 19.08.2010 avand ca obiect
indreptarea erorii materiale strecurate in dispozitivul incheierii
nr. 111/ 29.06.2010, ORCTB apreciaza ca poate da curs
solicitarii formulate de EDEN LLC numai dupa precizarea
instantei cu privire la cele avute in vedere.

S-a anexat in copie cererea nr. 467115/ 19.08.2010
formulata de Toma Aurica.

Examinand cererea de indreptare eroare materiala formulata
de Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Bucuresti cu privire la incheierea nr. 111 pronuntata in prezentul
dosar in sedinta publica din data de 29.06.2010, tribunalul retine
urmatoarele:

Cu rezolutia nr. 377227/ 10.06.2010 ORCTB a inaintat
Tribunalului Bucuresti- Sectia a VI a Comerciala spre
solutionare, conform dispozitiilor art. 7 ind. 1 alin. 1 din OUG nr.
116/ 2009, cererea nr. 367704/ 07.06.2010 formulata de petenta
SC APROMATCO SA, precum si cererea de interventie nr.371896/
09.06.2010 formulata de FORMBY TRADING LIMITED si EDEN
LLC.

Pe rolul Tribunalului Bucuresti- Sectia a VI a Comerciala
cererea a fost inregistrata sub nr. 28453/3/2010.

Prin incheierea pronuntata in sedinta publica din data de
15.06.2010 tribunalul a respins ca inadmisibila cererea de
interventie formulata de FORMBY TRADING LIMITED si EDEN
LLC.

Prin incheierea nr. 111 pronuntata la data de 29.06.2010
tribunalul a admis cererea de depunere/ mentionare act
formulata de petenta SC APROMATCO SA si a dispus
mentionarea in registrul comertului a Hotararii Adunarii Generale
Ordinare a Actionarilor SC APROMATCO SA din data de
07.06.2010.

Cu privire la cererea pendente prin care ORCTB a sesizat
erori materiale in cuprinsul incheierii nr. 111/ 29.06.2010 relativ
la obiectul cererii deduse judecatii si la dispozitivul incheierii,
tribunalul constatd ca singura eroare materiala din cuprinsul
acestei incheieri vizeazd denumirea actului ce urma a fi
mentionat in registrul comertului, respectiv ,, Hotararea Adunarii
Generale Ordinare a Actionarilor SC APROMATCO SA din data de
07.06.2010” consemnandu-se gresit Hotararea Adunarii
Generale Extraordinare a Actionarilor SC APROMATCO SA din
data de 07.06.2010.

Aceasta eroare materiala a fost indreptata in temeiul
dispozitiilor art. 281 C.pr.civ prin incheierea pronuntata in
Camera de Consiliu la data de 11.08.2010.



Nu se verificA in spetd existenta altor erori sau omisiuni
referitoare la obiectul cererii asupra careia tribunalul a fost
chemat a se pronunta.

Petenta SC APROMATCO SA a completat la ORCTB
formularul-tip ,cerere de depunere si mentionare acte”,
consemnand in cuprinsul acestei cereri, inregistrate la ORCTB
sub nr. 367704/ 07.06.2010, denumirea actului ce urma a fi
depus/ mentionat, Hotararea AGA SC APROMATCO SA din data
de 07.06.2010.

Nu s-a solicitat, si in consecinta, tribunalul nu s-a
pronuntat cu privire la inregistrarea in registrul comertului a
schimbarii structurii actionariatului societatii ori alte modificari
ale Actului constitutiv.

In acest sens retinem considerentele expuse de tribunal in
incheierea pronuntatd in Camera de Consiliu la data de
07.09.2010 prin care a respins cererea de lamurire a
dispozitivului incheierii nr. 111/ 29.06.2010 formulata in baza
art. 281 ind.1 C.pr.civ de petenta APROMATCO:

» ExXaminand actele si lucrarile dosarului sub aspectul
argumentelor invederate de petenta, tribunalul constata ca,
respectandu-se intru totul dispozitiile art. 129 alin. 6 Cod
procedura civila, prin incheierea nr. 111/ 29.06.2010 s-a statuat
exclusiv asupra obiectului cererii astfel cum a fost formulata de
petenta, respectiv  ,depunere/ mentionare act”, iar solutia
dispusa- mentionare Hotarare Adunare Generala Ordinara a
Actionarilor SC APROMATCO SA din data de 07.06.2010 nu mai
ridica probleme de interpretare si aplicare, fiind clarificata prin
doua incheieri de indreptare eroare materiala pronuntate in
dosarul de fatd la data de 11.08.2010, respectiv la data de
07.09.2010.7

Se apreciaza, prin urmare, ca neintemeiata cererea de
indreptare eroare materiala formulata de ORCTB cu privire la
incheierea nr. 111/ 29.06.2010.

Referitor la cererea inregistrata la ORCTB sub nr. 467115/
19.08.2010, tribunalul constatd ca semnatarul cererii solicita
indreptarea unor erori din baza de date a registrului comertului,
iar nu erori materiale cuprinse in incheierea nr. 111/ 29.06.2010
pronuntata de tribunal in dosarul de fata.

In conformitate cu dispozitiile Cap. 8, art. 196 din Ordinul
nr. 2594 /C din 10 octombrie 2008 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind modul de tinere a registrelor comertului, de
efectuare a inregistrarilor si de eliberare a informatiilor, aceasta
cerere este in competenta Oficiului Registrului Comertului.

Retinand considerentele expuse, in temeiul dispozitiilor
art. 281 C.pr.civ



DISPUNE.:

Respinge cererea de indreptare eroare materiala formulata
de Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Bucuresti, cu sediul in Bucuresti, Intrarea Sectorului nr. 1,
sector 3, cu privire la incheierea nr. 111 pronuntata in sedinta
publica din data de 29.06.2010 in dosarul nr. 28453/3/2010, ca
neintemeiata.

Cu recurs.

Pronuntata in sedinta publica, azi 25.02.2011.

Presedinte, Grefier,
Judecator Nicoleta Batranu Elena Toma

Red. NB
5 ex.
28.02.2011




