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DECLARATIE DE MARTOR
02.03.2011

Nume si prenume: DINTICA VASILE, BI seria BR nr. 023143, CNP
1510208400405.

Martor propus de contestator.

Dupéd depunerea jurimantului, i se pune in vedere cd dacd nu spune
adevirul, savarseste infractiunea de marturie mincinoasa, apoi i se face cunoscut
obiectul cauzei si i se aratd care sunt faptele sau imprejurarile pentru dovedirea
carora a fost propus ca martor, cerdndu-i-se si declare tot ce stie cu privire la
acestea.

Martorul declard: sunt angajatul firmei Argus, sunt dispecer. in seara
dintre 17 spre 18.06.2010, am fost de serviciu de la ora 17,00 pind a doua zi
dupa amiaza la ora 08, 00, timp in care m-am aflat numai in sediul firmei din
cladirea Apromatco. Cand am ajuns la serviciu am auzit de la colegul meiu
dispecer faptul ca e posibil ca firma Argus si fie evacuata, la sediul aflindu-ma
eu, dl. Grigoriu, doi agenti de interventie, un municitor §i o altd persoand care nu
era din cadrul firmei. Dupa ora 21, cind accesul vehiculelor nu mai era permis
in curte, decat societatilor care aveau in chirie standuri, am observat pe camerele
de luat vederi, cd la poarta imobiluli se aflau trei atutotuirmse, fard semen
distinctive, din care au coborit circa 10-12 persoane, imbrcate civil, necunoscute
noua, care au patruns in curtea imobilului. Au patruns cu forta intrucét la poarta
era un singur agent Argus. Aflasem de asemenea, ca In acea zi venisera si agenti
al unei alte firme de paza si preia paza imobilului,insd eu personal nu am vazut
nici un agent al acelei firme patruland in acea noapte , abia a doua zi dimineata
am vazut doi agenti ai acestei firme la etajul doi al imobilului. In acel moment,
dl. Grigoriu, mi-a solicitat sd apelez 112, eu personal am sunat i am solicitat
ajutorul politiei intrucat un grup de persoane necuonsctue au patruns in curtea
imobilului. A sosit un echipaj al politiei, nu stiu ce au ficut pentru ca nu au
intrat in curte sau in cladire, au stationat pand cand au mai venit doud echipaje
de politie. Stiu cd in jurul orelor 23,00 — 00,00, am vazut intru-unul dintre
birourile firmei un agent de politie impreuna cu dl. Grigoriu, nu stiu despre ce au
discutat. De asemenea, arit ci, la baza de acces a scirilor dintre etajul 2 si 3,
fusese montat un grilaj care era sudat, nu imi amintesc daca avea sau nu lacat,
cert este ci atunci cdnd am venit la serviciu acel grilaj nu era iar a doua zi de
dimineatd cdnd am plecat am fost nevoit sd il escaladez. Cu privire la dl.
Grigoriu stiu cd iesit odatd in curtea imobilului impreund cu un agent de
interventie pentru a vorbi cu politia si celelalte persoane prezente acolo, dintre
care 1 am gecunoscut doar pe dl. ‘avocat Marin Vasile. Nu am auzit si fi venit
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persoane la intrarea in birourile firmei. De asemenea, nu am auzit si nu stiu dac
dl. Grigoriu a fost amenintat sau s-au exercitat presiuni asupra dansului, parea
ingrijorat, la fel ca §i mine, intrucidt mi-a fost teami mai ales dupd ce s-a
intrerupt furnizarea curentului electric. Astfel, intr-o primd fazd dupd
intreruperea curentului care nu parea o defectiune de la sistemul de alimentare,
am functionat pe o a doua sursa pe care o aveam iar la un moment dat si cea de-a
doua sursi de energie a fost intreruptd, inclusiv camerele de luat vederi,
intreruperea fiind intentionatd, de vreme ce toate celelalte imobile din jur aveau
curent electric iar dupd punerea in functiune a generatorului la circa 5 min.
camerele erau in stare de functionare. Pand in jurul orei 3 dimineata cand printr-
o actiune umani acestea au fost intrerupte, cel pufin asa s-a vazut pe aceste
camere. Am apelat la serviciul 112, a doua oard , dupa ce s-a Intrerupt furnizarea
curentului electric. Am inteles de la contestator cd montarea acelui grilaj a fost
determinati de faptul c¢i dl. avocat Marin Impreund cu o altd persoana si firma
de pazi Cosepa vor sa evacueze firma Argus din acel spatiu si sd preia controlul
firmei Argus. L-am auzit pe contestator ci se temea chiar de disctruge3rea
dispeceratului , ceea ce ar fi insemnat vitamarea abonatilor nostri , firma avéand
multe obiective in pazi. In afari de cele 12 persoane pe care le-am vizut
coborand din cele trei auto, in curte I-am recunoscut pe di. Avocat Marin, inca
doui trei persoane pe care nu le-am identificat si doi agenti de pazd Argus, unul
care nu a mai dorit s& mai raména la serviciu si cel de-al doilea care era in
serviciu. Motivul care 1-a determinat pe agent de a nu mai ramdne 1n serviciu, a
fost acela ci am fost sunat de cétre soferul vehiculului cu care trebuia sd plece
pe teren §i care mi-a comunicat cd nu rdméne la serviciu de fricd. Agentul cu
care contestatorul a coborat in curtea imobilului mi-a povestit cd dl. Marin
Vasile ar f1 1};1tent10nat si-] loveasca pe contestator. A doua zi de dimineatd cand

am iesit dn} Sepvwlu am j cauciucurile masinilor Argus erau sparte.
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