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Pe rol judecarea cererilor de recurs, formulate de recurenta SC
APROMATCO SA PRIN ADMINISTRATOR PROVIZORIU MANOLACHE
IONICA, recurentele EDEN LLC si FORMBY TRADING LIMITED si
recurenta PAFIA LLC, impotriva incheierii nr.225/13.10.2010 pronuntata
de Tribunalul Bucuresti Sectia a VI-a Comerciala, in dosarul nr.
42089/3/2010, 1n contradictoriu cu intimata intervenientd SC
APROMATCO SA PRIN ADMINISTRATOR UNIC CRISTESCU DORIN
DANUT.

La apelul nominal facut in sedintd publicd, se prezinta recurentele
EDEN LLC si FORMBY TRADING LIMITED prin avocat Furdui Doina
Maria cu imputernicire avocatiald la dosar, recurenta SC APROMATCO
SA PRIN ADMINISTRATOR PROVIZORIU MANOLACHE IONICA prin dI.
Grigoriu Adrian si d-na avocat Vasilica Coroiu cu imputernicire avocatiala
la dosar si intimata intervenintdi SC APROMATCO SA PRIN
ADMINISTRATOR UNIC CRISTESCU DORIN DANUT prin avocat
Bogdan Golgotiu care depune Tmputernicire avocatiala la dosar, lipsind
recurenta PAFIA LLC . '

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefiera de sedintd, care
invedereazd ca s-a depus o cerere prin care invedereazd incetarea
mandatului sdu, formulatd de apéaratorul recurentei PAFIA LLC si a
intimatei interveniente, dl. avocat Paul Preoteasa. Se invedereaza ca s-au
depus relatii de la Registrul Comertului cu privire la SC APROMATCO SA.

Aparéatorul recurentelor EDEN LLC si FORMBY TRADING LIMITED,
depune la dosar un set de inscrisuri cu privire la nceperea urmaririi
penale Tmpotriva actionarilor Lixandru Adrian si Dogaru Paul angajati ai
SC Depozitarul Central SA.

Intimata intervenienta prin apérator, solicitd, fatd de inscrisurile
depuse, ori suspendarea judecatii in baza art.244 al.1 pct.2 C.pr.civ., pana
la solutionarea dosarului penal, ori inlaturarea fnscrisurilor depuse in
dosar, ca fiind fara legatura cu obiectul cauzei.

Aparatorul recurentelor EDEN LLC si FORMBY TRADING LIMITED,
aratd ca nu se impune suspendarea cauzei in raport de inscrisurile
depuse la dosar.
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Recurenta SC APROMATCO SA PRIN ADMINISTRATOR
PROVIZORIU MANOLACHE IONICA, prin aparator, apreciaza ca nu se
impune suspendarea judecétii cauzei.

Curtea deliberdnd, respinge cererea de suspendare in baza art.
art.244 al.1 pct.2 C.pr.civ., constatand ca fata de obiectul cauzei care nu
pune in discutie legalitatea hotarérii AGA, cererea de suspendare este
neintemeiatd, neavand legatura cu solutionarea cauzei. In ceea ce
priveste admisibilitatea probei cu Tnscrisurile depuse, Curtea apreciaza ca
proba cu inscrisurile depuse, este utila solutionarii cauzei.

Partile prezente prin aparatori, invedereaza ca nu mai au alte cereri
de formulat sau probe de administrat.

Aparatorul intimatei interveniente solicita lasare cauzei la a doua
strigare pentru a lua cunostinta de inscrisurile depuse de recurente.

La a doua strigare a cauzei, se prezinta aceleasi parti prin aparatori.

Aparatorul intimatei interveniente, invedereaza ca dupa verificarea
inscrisurilor din dosar, constata ca lipsesc o serie de inscrisuri, pe care le
depune la dosar.

Recurentele prin aparatori, Tnvedereaza ca inscrisurile depuse de
aparatorul intimatei interveniente, exista n dosarul cauzei si au cunostinta
de acestea.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, Curtea
constata dezbaterile inchise, in baza art.150 C.pr.civ. si acorda cuvantul
péartilor pe recursuri.

Recurentele EDEN LLC si FORMBY TRADING LIMITED, solicita
anularea recursului formulat de PAFIA LLC, ca netimbrat. Solicit3
admiterea recursului sau, modificarea Tn parte a incheierii atacate in
sensul admiterii cererilor de interventie si admiterea cererii de inregistrare
mentiuni la Oficiul Registrului Comertului, pentru considerentele expuse in
motivele de recurs. Depune concluzii scrise pe care le sustine oral.

Recurenta  APROMATCO  SA PRIN  ADMINISTRATOR
PROVIZORIU MANOLACHE IONICA prin aparator, solicitd anularea
recursului formulat de PAFIA LLC, ca netimbrat si admiterea recursului
sdu asa cum a fost formulat, modificarea in parte a incheierii atacate in
sensul admiterii cererilor de interventie si admiterea cererii de inregistrare
mentiuni la Oficiul Registrului Comertului, apreciind c& sunt intrunite toate
elementele legale pentru Tnregistrarea hotararii AGA din 30.08.202010,
fata de considerentele expuse in motivele de recurs, pe care le sustine
oral. Solicita admiterea recursului formulat de recurentele EDEN LLC si
FORMBY TRADING LIMITED.

Intimata intervenienta prin aparator, solicita respingerea recursurilor
formulate de APROMATCO SA PRIN ADMINISTRATOR PROVIZORIU
MANOLACHE IONICA, EDEN LLC si FORMBY TRADING LIMITED, ca
neintemeiate, pentru motivele expuse in intdmpinarea depusa la dosar, pe
care le sustine oral, féra cheltuieli de judecata.
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Curtea retine cauza in pronuntare.

CURTEA

Deliberand asupra recursului :

Prin cererea inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe 1ang3
Tribunalul  Bucuresti sub nr. 478667/30.08.2010 de petenta
S.C. APROMATCO S.A. prin reprezentant Grigoriu Adrian s-a solicitat
inregistrarea in registrul comertului a mentiunilor referitoare la hotararea
AGA nr. | din 30.08.2010.

La data de 01.09.2010 prin Biroul Registratura al ORCTB s-a depus
cererea de interventie inregistratd sub nr. 480944 formulatd de
S.C. APROMATCO S.A. prin reprezentant Cristescu Dorin Danut.

La termenul de judecatd din data de 29.09.2010 s-a formulat de
PAFIA LLC cerere de interventie prin care a solicitat admiterea in
principiu si respingerea cererii de interventie prin care APROMATCO S.A.
a solicitat Tnregistrarea numitului  Grigoriu Adrian in calitate de
administrator al societatii. .

Eden LLC a formulat cerere de interventie prin care a solicitat
admiterea n principiu a cererii de interventie si a invocat exceptia lipsei
calitatii de reprezentant al S.C. APROMATCO S.A_; respingerea cererii de
interventie formulatd de S.C. APROMATCO S.A. prin Cristescu Dorin
Danut; admiterea cererii de inregistrare mentiuni inregistrata la ORC sub
nr. 470497/30.08.2010 ca temeinica si legala. (f.44).

FORMBY TRADING LIMITED a formulat cerere de interventie prin
care a solicitat admiterea n principiu a cererii de interventie si a invocat
exceptia lipsei calitati de reprezentant al S.C. APROMATCO S.A;
respingerea cererii de interventie formulatd de S.C. APROMATCO S.A.
prin Cristescu Dorin Danut; admiterea cererii de inregistrare mentiuni
inregistraté la ORC sub nr. 470497/30.08.2010 ca temeinica si legala.

Prin Incheierea nr. 226 pronuntata la data de 13.10.2010, Tribunalul
Bucuresti Sectia a VI a Comerciala a fost admiséd exceptia de
inadmisibilitate a cererilor de interventie formulate de S.C. APROMATCO
S.A. prin reprezentant Cristescu Dorin Danut si de PAFIA LLC. Au fost
respinse cererile de interventie formulate de catre S.C. APROMATCO
S.A.  prin reprezentant Cristescu Dorin Danut si de PAFIA LLC ca
inadmisibile. A fost respinsd cererea de inregistrare a hotararii AGA din
data de 30.08.2010 formulata de formulatd de S.C. APROMATCO S.A,,
ca nintemeiata. Au fost respinse cererile de interventie formulate de Eden
LLC si FORMBY TRADING LIMITED ca neintemeiate.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a retinut ca,
cererile de interventie formulate de catre S.C. APROMATCO S.A. prin
reprezentant Cristescu Dorin Danut si de catre PAFIA LLC , cereri prin
care acestia invoca nevalabilitatea hotararii AGA din 30.08.2010, a carei
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fnregistrare  s-a  solicitat  sunt inadmisibile, intervenientii avand
posibilitatea sa solicite Tn procedura contencicasd de drept comun
constatarea nulitatii sau anularea acestei hotarari conform art. 132 din
Legea nr. 31/1991.

in ceea ce priveste cererea formulata de petenta S.C. Apromatco
S.A prin Grigoriu Adrian avand ca obiect inregistrarea hotararii AGA din
data de 30.08.2010, Tribunalul retine ca, astfel cum rezultd din
inscrisurile depuse la dosarul cauzei, in data de 30.08.2010, ora 11 a fost
adoptata o hotarare prin care Cristescu Dorin Danut a fost numit ca si
adminsitrator fiind revocati Manolache lonica si Galiceanu Nicolae.

Cum n cauza exista doua hotarari din data de 30.08.2010, ora 1100
al caror continut este contradictoriu in ceea ce priveste numirea
administratorului societétii, cum situatia este de naturd sid creeze
incertitudine cu privire la persoana care a fost numitd ca administrator al
S.C. Apromatco S.A. instanta apreciaza ca se impune respingerea cererii
de inregistrare a hotaréarii ca neintemeiata.

Impotriva acestei incheieri au declarat recurs Eden LLC, Fromby
Trading Limited, SC Apromatco SA reprezentata de Manolache Rodica si
Pafia LLC, solicitand modificarea in tot a acesteia, in sensul admiterii
cererii de inregistrare mentiuni.

Pafia LLC a invocat netemeinicia si nelegalitatea hotararii atacate,
aratand ca instanta de fond nu a facut aplicarea dispozitiilor art 7.indice 1
din OUG 116/2009 care stipuleaza ca cererea de interventie va fi
analizata in raport de dispozitiile art 49 si urm. din codul de procedura
civila.

Pe fondul cauzei se arata ca nu pot exista doua hotarari AGA al
aceleaiasi societati, adoptate la aceeagi data, dar de actionari diferiti cu
atat mai mult cu cat ambele adunari au pe ordinea de zi numirea
administratorului societatii APROMATCO SA si prin fiecare din hotarari a
fost numit un alt administrator.

Societatea EDEN LLC nu mai are calitate de actionar al societatii
APROMATCO SA, deoarece a pierdut proprietatea si posesia actiunilor.

Registrul actionarilor prezentat de petenta SC APROMATCO SA
prin GRIGORIU ADRIAN nu reprezinta realitatea fiind un registru fals.

In drept au fost invocate prevederile art. 103, 49, 299 Cod procedura
civila.

Eden LLC si Fromby Trading Limited au solicitat prin cererea de
recurs modificarea in parte a hotararii in sensul admiterii cererilor de
interventie si a cererii de inregistrare.

In motivare, recurentele au aratat ca detin calitatea de actionar
majoritar in mod legal si public inca din data de 23.07.2007.

Dobandirea pachetului majoritar de actiuni s-a realizat printr-o
conventie autentica, incheiata in fata notarului public, bucurandu-se deci,
de prezumtia absoluta de valabilitate, iar titlul nostru de proprietate nu a
fost niciodatd contestat nici de catre actionari, nici de catre terti,
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valabilitatea  acestuia  nefacand nicicand obiectul vreunei actiuni
judecétoresti.

Atata timp cat actul invocat de catre Pengana LLC nu este apt sa
produca efecte juridice, neavand o minima aparenta juridica, nu poate, in
nici un caz sa desfiinteze calitatea de actionar majoritar a recurentei.

Conform dispozitiilor fiscale in vigoare, nici un transfer de actiuni nu
se poate opera in registrul actionarilor, ceea ce reprezintd practic o
imposibilitate de transmitere a actiunilor, dat fiind caracterul constitutiv de
drepturi al acestor inregistrari, mai Tnainte de a se plati catre stat impozitul
aferent acestei tranzactii.

Se arata ca A.G.A. din 30.08.2010 a fost adoptata cu respectarea
dispozitiilor legale si ale actului constitutiv, atat de fond cat si formale,
neexistand nici o piedica in fTnregistrarea acesteia, impunandu-se
admiterea cererii de inregistrare.

SC Apromatco SA reprezentata de Manolache Rodica a solicitat
modificarea in parte a hotararii in sensul admiterii cererilor de interventie si
a cererii de inregistrare.

Recurenta a invocat aceleasi motive de recurs ca si recurentele
Eden LLC si Fromby Trading Limited.

La data de 14.02.2011 recurentele au formulat o cerere de
completare a motivelor de recurs, care a fost anulata prin Incheierea
pronuntata la data de 13 aprilie 2011, constatandu-se ca a fost depusa
tardiv.

Intimata SC Apromatco SA reprezentata de Cristescu Dorin a
formulat intampinare, prin care a solicitat respingererea recursului ca
nefondat, aratand ca prin sentinta comerciala nr.11717/29.11.2010 a fost
admisa cererea formulatd de intimatd de finregistrare a calitati de
administrator a domnului Cristescu Dorin Dénut care a si fost inscris in
Registrul Comertului ca administrator al SC APROMATCO SA.

Hotararea a carei anulare se solicita a fi inscrisa in registrul
comertului nu mentioneazé locul in care s-a tinut aceastd adunare
generalda — fantoma motiv care atrage nulitatea absolutd a asa-zisei
hotarari adunarii generale.

Exista inadvertente intre persoanele inscrise n registrul actionarilor
si persoanele care au votat, aceleasi inadvertente fiind observate si de
catre persoana desemnata de la Registrul Comertului.

EDEN LLC nu mai este proprietara asupra acestui pachet de actiuni
inca din data de 14.05.2010 data la care a fost executatd de catre
societatea PENGANA LLC garantia mobiliard inscrisd sub nr.2007-
00007865511588- BRR la arhiva electronicd de garantii mobiliare si
instituita asupra acestui pachet de actiuni.

Extrasul de pe registrul actionarilor prezentat este urmarea unui fals
pentru care s-a dispus Tinceperea urmaririi penale impotriva
reprezentantilor acestora.

SC Depozitarul Central SA sa nu poaté desfiinta un act translativ
de proprietate sau o executare silitd, neavand atributii in acest sens.
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Adresa eliberata de Depozitarul Central SA referitoare
la invalidarea transferului de proprietate nu are nici o valoare juridica.

Hotarérea adoptatd cu votul societétii Pafia LLC se bucurd de o
prezumtie de validitate deoarece a fost luaté cu votul actionarilor Tnscrisi
in Registrul Actionarilor si in Registrul Comertului.

Pafia LLC a formulat intampinare, prin care a solicitat respingerea
recursului ca nefondat, invocand aceleasi motive ca SC Apromatco SA
reprezentata de Cristescu Dorin.

In faza procesuala a recursului a fost administrata proba cu
inscrisuri.

Analizand actele si lucrarile dosarului sub aspectul exceptiei
netimbrarii recursului declarat de Pafia LLC, Curtea retine urmatoarele:

Conform articolului 11 alin. 1 si 6 lit. a) din Legea nr. 146/1997 si
articolului 3 alin 1 din OG nr. 32/1995, modificata si completata prin Legea
nr. 123/1997, cererea pentru inregistrarea maodificarii actelor constitutive
ale societatii se timbreaza cu 19 lei taxa judiciara de timbru si 15 bani
timbru judiciar, iar potrivit articolului 20 alin 1 din Legea nr. 146/1997
taxele judiciare de timbru se platesc anticipat .

Avand in vedere dispozitiile articolului 20 alin. 2 din Legea privind
taxele judiciare de timbru, Curtea a pus in vedere recurentului in sedinta
publica sa achite suma datorata.

Constatand ca recurenta Pafia LLC nu si-au indeplinit obligatia de
plata pana la termenul stabilit, Curtea, in temeiul articolului 20 alin. 3 din
Legea nr. 146/1997 va anula cererea de recurs ca netimbrata.

Analizand incheierea atacata in raport de motivele invocate de
SC Apromatco SA reprezentata de Manolache Rodica, Eden LLC si
Fromby Trading Limited, Curtea constata ca recursul este fondat pentru
urmatoarele considerente:

La data de 30.08.2010 s-au tinut doua adunari generale a SC
Apromatco SA, avand pe ordinea de zi numirea administratorului
societatii, la care au participat si votat actionari diferiti, care au adoptat
doua hotarari, prin care au fost numiti doi administratori.

Prin sentinta comerciala nr. 11717/29.11.2009, pronuntata de
Tribunalul Bucuresti sectia a VI a Comerciala s-a admis cererea si a fost
inregistrat ca administrator al societatii D-| Cristescu Dorin Danut.

S-a invocat de catre intimate ca hotararea AGA ce face obiectul
cauzei, prin care a fost numit in calitate de administrator al SC Apromatco
SA, D-l Grigoriu Adrian contine neregularitati, ce atrag nulitatea acesteia,
respectiv nu se mentioneaza locul unde s-a tinut, iar persoanele care au
votat sunt altele decat cele inscrise in registrul actionarilor.

Curtea constata ca prin inregistrarea in registrul comertului se
realizeaza informarea tertilor si opozabilitatea fata de acestia a hotararilor
AGA, publicitatea realizandu-se pentru orice hotarare care nu a fost
anulata prin hotarare judecatoreasca.

Cu atat mai mult cu cat hotararea adoptata in aceeasi zi, de alti
actionari, prin care s-a numit administrator al SC Apromatco SA D-L
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Cristescu Dorin Danut a fost inregistrata in registrul comertului se
impune ca si cea de a doua hotarare sa fie inscrisa, pentru ca numai in
acest mod se asigura tertilor o imagine fidela a societatii, in cadrul careia
exista disensiuni majore intre actionari, plangeri penale si dosare de fond
ce au ca obiect anularea hotararilor AGA, realizandu-se scopul urmarit
prin inregistrarea mentiunilor in registrul comertului, de asigurare a
pubicitatii.

Competenta de a se pronunta asupra legalitatii hotararii AGA prin
care s-a numit administrator D-L Grigoriu Adrian revine instantei sesizata
cu actiunea de anulare a hotararii, in temeiul art. 132 din Legea nr.
31/1990, in conditile de contradictorialitate specifice procedurii
contencioase.

Declansarea urmaririi penale impotriva administratorului societatii
petente si motivele de nulitate a hotararii AGA invcate prin intampinare nu
pot fi analizate in cadrul procedurii necontencioase si nu au relevanta fata
de obiectul cauzei, excedand cadrului procesual.

Curtea constata ca sunt indeplinite cerintele prevazute de Normele
Metodologice privind modul de tinere a registrelor comertului, de efectuare
a inregistrarilor si de eliberare a informatiilor pentru inregistrarea in
registrul comertului a mentiunilor, pentru inregistrarea hotararii AGA din
data de 30.08.2010 prin care s-a numit administrator d-L Grigoriu Adrian.

Avand in vedere solutia data cererii principale de inregistrare in
registrul comertului, in temeiul art.54 si 55 Cod procedura civila, se va
admite si cererea de interventie formulata de Eden LLC si Fromby Trading
Limited.

Pentru considerentele expuse, Curtea, in temeiul articolului 312
alin.1 si 3 Cod procedura civila va admite recursul declarat de recurentii
SC Apromatco SA reprezentata deé Manolache Rodica, Eden LLC si
Fromby Trading Limited, va modifica in parte hotararea atacata in sensul
ca va dispune inregistrarea hotararii AGA in registrul comertului si va
admite cererile de interventie depuse de Eden LLC, Fromby Trading
Limited.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Anuleaza recursul declarat de PAFIA LLC, impotriva incheierii
nr.225/13.10.2010 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti Sectia a Vi-a
Comerciala, in dosarul nr. 42089/3/2010, in contradictoriu cu intimata
intervenienta SC APROMATCO SA PRIN ADMINISTRATOR UNIC
CRISTESCU DORIN DANU']', ca netimbrat.

Admite recursurile formulate de recurenta recurentele EDEN LLC,
FORMBY TRADING LIMITED si SC APROMATCO SA PRIN
ADMINISTRATOR PROVIZORIU MANOLACHE IONICA, Tmpotriva
fncheierii nr.225/13.10.2010 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti Sectia a
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Vl-a Comerciald, in dosarul nr. 42089/3/2010, in contradictoriu cu
intimata intervenienta SC APROMATCO SA PRIN ADMINISTRATOR
UNIC CRISTESCU DORIN DANUT.

Modifica in parte sentinta atacata in sensul cd admite cererea si
dispune inregistrarea hotararii AGA din 30.08.2010.

Admite cererile de interventie formulate de EDEN LLC si FORMBY
TRADING LIMITED.

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica azi 8 iunie 2011.

PRESEDINTE JUDECATOR JUDECATOR
MADALINA HOLBAN GABRIELA VINTANU ~ DANA ARJOCA
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