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Pe rol se afld pronuntarea asupra cauzei comerciale privind pe petenta
APROMATCO SA, pe intervenienta EDEN LLC si pe intimata ONRC PRIN
OFICIUL REGISTRULUI COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL
BUCURESTTL.

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedinta publica de la
01.03.2011 si au fost consemnate in incheierea de sedinta de la acea data ce face parte
integrantd din prezenta si céind tribunalul pentru a da posibilitate pirtilor sa depund
la dosar concluzii scrise a amant pronuntarea la 08.03.2011 cind a hotirat
urmatoarele:

TRIBUNALUL

Prin adresa nr.32765/25.01.2011, Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Bucuresti a inaintat cererea de interventie nr.30709/24.01.2011 depusi de
Eden LLC la cererea nr.25406/20.01.2011 privind SC Apromatco SA.

Prin cererea nr.25406/20.01.2011, de depunere gi/sau mentionare acte SC
Apromatco SA, prin Cristescu Danuf, a solicitat si se inregistreze in registrul
comertului transmiterea dreptului de proprietate asupra actiunilor, solicitind
inscrierea unor mentiuni privind modificarea structurii actionariatului conform
actului intitulat ,Confirmare” din data ed 26.10.2010.

La aceasta cerere, Eden LLC a formulat cerere de interventie, solicitind
admiterea exceptiei puterii lucrului judecat, admiterea in principiu a cererii de
interventie si respingerea ca nefondat3 a cererii de Inregistrare mentiuni.

Sub aspectul exceptiei puterii lucrului judecat, se arati ci prezenta cerere este
o copie identicd a cererii inregistrate la ORC sub nr.551135/27.10.2010, privind
mentionarea SC BGA Instal Energie SRL ca actionar a SC APROMATCO SA,
folosindu-se aceleasi inscrisuri doveditoare. Deoarece a formulat o cerere de
interventie, cererile au fost inaintate Tribunalului Bucuresti unde s-a format dosarul
nr.52554/3/2010, in care s-a admis cererea de interventie si s-a respins cererea de
mentionare a SC BGA Instal Energie SRL.

In ceea ce priveste admisibilitatea cererii de interventie si interesul in
formularea cererii de interventie, se aratii ci se incearcil de citre petenti uzurparea
calititii de actionar a intervenientei, prin mentionarea in registrul comertului a unei
presupuse transmiteri a pachetului majoritar de actiuni, care a fost sechestrat de
altfel de catre organele de cercetare penald. Titlul sdu de proprietate nu a fost
niciodata contestat, iar valabilitatea nu a ficut obiectul vreunei actiuni judecitoregti.

In ceea ce prlvegte cererea petentei se arata ci nu s-a ficut dovada transmiterii
actiunilor si primeaza faptul ci Pafia LLC nu face dovada propriei sale calititi de
actionar.

Pe rolul Tribunalului Bucuresti Sectia a VI-a Comerciali cererile au fost
inregistrate la data de 25.01.2011, formandu-se dosarul nr.5946/3/2011.



Atat petenta, cit gi persoana care a formulat cererea de interventie au depus la
dosar inscrisuri.

In ceea ce priveste admisibilitatea in principiu a cererii de interventie
formulatd de citre Eden LLC, tribunalul va incuviinta in principiu aceasti cerere.

Sub acest aspect, tribunalul retine ci intervenienta invoci un interes, ci
cererea de interventie a fost introdusa in termen si cd aceasta are legitura cu cererea
principald raportat la imprejurarile invocate in cuprinsul lor.

Art.7 indice 1 din OUG nr.116/2009, astfel cum a fost aprobatd prin Legea
nr.84/2010, are urmatorul continut: ,,Dacd la cererile de inregistrare sunt depuse
cereri de interventie, directorul oficiului registrului comertului de pe langa
tribunalul  gi/sau  persoana ori  persoanele desemnatd/desemnate
transmite/transmit instantei intregul dosar, care cuprinde cererea de inregistrare
in registrul comertului si cererea de interventie, precum si inscrisurile depuse in
sustinerea acestora. Solutionarea cererilor de inregistrare si a cererilor de
interventie se face cu citarea pdrtii si a intervenientilor. Instanta se pronuntd de
urgenta in conditiile art.49-56 Cod procedurd civild. Hotdrdrea pronuntatd in
conditiile alin.2 este executorie si este supusd numai recursului”.

Asadar, posibilitatea promovérii unor cereri de interventie la cererile de
inregistrare este consacrata legal prin dispozitiile art.7 indice 1 din OUG nr.116/2009
astfel cum a fost aprobatd prin Legea nr.84/2010, astfel cd nu se poate retine
inadmisibilitatea de plano a unei cereri de interventie. De asemenea, tribunalul retine
cd, in conditiile in care textul legal relevat prevede in mod generic posibilitatea de
formulare a unor ,cereri de Inregistrare” in registrul comertului, fird a distinge intre
diferitele tipuri de asemenea cereri, este posibili formularea unei cereri de
interventie si la o cerere de depunere §1/ sau mentionare acte.

In condlt;ule expuse, in temeiul art.7: din OUG nr. 116/2009, rezultd ci
admisibilitatea in principiu a unei cereri de interventie se determini prin prisma
elementelor expuse mai sus, respectiv art.49 si urm. Cpe, la care face expres trimitere
textul normativ mentionat.

Ratiunea prevederilor art.7 indice 1 din OUG nr.116/2009 rezidi in ideea de
protejare a tuturor acelora care au anumite interese legate de activitatea comercialj,
in sistemul Legii nr.26/1990 inregistrarea si mentiunile in registrul comertului avand
un rol de publicitate, cu efecte opozabile tertilor.

Interesul EDEN LLC este justificat, in opinia tribunalului, prin afirmarea
calitdtii de actionar al SC APROMATCO SA, in temeiul acordului incheiat la
23.07.2007. Fard a verifica temeinicia sustinerilor privind calitatea de actionar, se
retine totusi existenta unui interes prin afirmarea acestei calititi si exhibarea unui
inscris in acest sens.

in consecmta, avand in vedere considerentele anterior expuse, tribunalul va
incuviinta in principiu cererea de interventie formulati de Eden LLC.

In ceea ce priveste exceptia puterii de lucru judecat invocatd de intervenienta,
tribunalul o va respinge ca neintemeiat, pentru urmaétoarele considerente:

Puterea de lucru judecat s-a invocat in raport de hotidrirea pronuntati in
dosarul nr.52554/3/2010, respectiv incheierea nr.18/17.01.2011, prin care s-a respins
cererea de depunere si mentionare acte formulati de petenta SC BGA Instal Energie
SRL ca neintemeiatd si s-a admis cererea de interventie formulati de intervenienta
Eden LLC. Cu privire la aceastd solutie s-a depus insi in prezentul dosar doar un
certificat de grefa (emis la data de 22.02.2011) care atesti numai solu‘gla pronuntata.
La dosar nu s-a depus insd si incheierea mentionatd motivatd, astfel ci nu se poate



cunoagte ce aspecte au fost lamurite, dezlegate prin aceasta, pentru a se putea’
verifica agadar si daci subzisti o eventuald putere de lucru judecat.

Ca atare, tribunalul va respinge exceptia puterii de lucru judecat ca
neintemeiata.

In ceea ce priveste temeinicia cererilor formulate de petentd, respectiv
intervenienta:

Prin cererea de depunere si mentionare acte nr.25406/20.01.2011, petenta SC
Apromatco SA, prin administrator Cristescu Dorin-Dénut, a solicitat sd se
inregistreze in registrul comertului transmiterea dreptului de proprietate, in favoarea
unui nou actionar majoritar SC BGA Instal Energie SRL, a unui numir de 745.393
actiuni nominative dematerializate, reprezentind un procent de 80,097% din
capitalul social al SC Apromatco SA.

Se mentioneaza cd aceste actiuni au fost dobandite in baza contractului de
cesiune nr.91/26.10.2010, de la fostul actionar Pafia LLC.

Intervenienta solicitd respingerea inregistririi acestei mentiuni, criticind,
printre altele si nelegala succesiune a transmiterilor de actiuni.

Tribunalul retine, potrivit dispozitiilor art.134 alineatul 3 din Normele
metodologice privind modul de tinere a registrelor comertului, de efectuare a
inregistrarilor si de eliberare a informatiilor, ci transmiterea dreptului de proprietate
asupra actiunilor nu se inregistreaza in registrul comertului; dacé totusi se soliciti
inscrierea unor astfel de mentiuni, acestea se fac in baza extrasului din registrul
actionarilor, certificat de administratorul societitii, care va certifica efectuarea
transmiterii in acest registru.

Tribunalul apreciaza, contrar sustinerilor petentei ci este totusi necesari o
verificare a succesiunii transmiterii de actiuni si, implicit, a calititii de actionar.
Aceasta deoarece inscrierile in registrul comertului nu se pot efectua in temeiul
oricarui inscris, ci este necesari o succesiune logicd, fireascd, respectiv si se faci
transmisiunile succesive intre actionarii initiali si cei subsecventi. Cu alte cuvinte, nu
se poate proceda la inscrierea decit a unui actionar care a dobandit de la actionarul
precedent (neputindu-se proceda la inscrieri omisso medio).

In conditiile in care in registrul comertului nu figureazi ca si actionar Pafia
LLC (astfel cum rezultd inclusiv din ultimul certificat constatator eliberat la data de
1.03.2011), de la care petenta sustine ci a dobandit actiunile in discutie, nu se poate
proceda la inscrierea succesorului, respectiv petenta din prezenta cauzi.

In consecintd, fatd de cele anterior mentionate, avand in vedere si dispozitiile
art. 71 din OUG nr. 116/2009, va fi respinsi cererea de depunere mentiuni ca
neintemeiatd, cu admiterea, in mod corespunzitor, a cererii de interventie (care
vizeazd tocmai neinregistrarea mentiunilor in registrul comertului).

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Incuviinteazi in principiu cererea de interventie formulatd de Eden LLC.

Respinge exceptia puterii de lucru judecat ca neintemeiata.

Admite cererea de interventie formulatdi de EDEN LLC, cu sediul ales in
comuna Dobroesti, sat Fundeni, Str. Ciresului nr.43B, judetul Ilfov.



Respinge cererea de depunere si mentionare acte formulati de petenta SC
APROMATCO SA, cu sediul in Bucuregti Str. Lipscani nr.33, sector 3 in
contradictoriu cu intimatul ONRC prin OFICIUL REGISTRULUI COMERTULUI DE
PE LANGA TRIBUNALUL BUCURESTI, cu sediul in Bucuresti, Intrarea Sectorului
nr.1, sector 3, ca neintemeiata.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta public, azi 08.03.2011.

PRESEDINTE, GREFIER,
Judecdator - Cristina Cucu ~ Maria Azojtei
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COMUNICARE

Catre,

Numele si prenumele EDEN LLC CU SEDIUL ALES, calitatea Th proces Intervenient, domiciliul sau
resedinta: com. DOBROESTI, SAT FUNDENI, STR.CIRESULUI, nr. 43B judetul ILFOV

Recomandata Nr..........c.cocovvvveiiinnn...

Localitatea SAT FUNDENI
Judetul ILFOV

Cod postal

GH. 7 Oficiul postal nr. .............
Sl WF :



